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LAUSUNTO: HALLITUKSEN ESITYS EDUSKUNNALLE LAIKSI JATELAIN JA MERENKULUN YMPARISTONSUOJELU-
LAIN MUUTTAMISESTA

P&aaasiallinen sisalto

Luku 1 (Asian tausta ja valmistelu)
HE on valmisteltu virkatyona YM:ssa. YM jarjesti teemakohtaisia sidosryhmatilaisuuksia direktiivin taytan-
toéonpanon kannalta merkityksellisille sidosryhmille. Valmistelun etenemisesta tiedotettiin myds jatealan
strategista yhteistydryhmaa ja muovitiekartan yhteistyéverkostoa. MTK katsoo, etté tietoa on kertynyt
hajanaisesti ja HE:n valmistelu olisi tarvinnut tata tiiviimpaa yhteistyota myos MTK:n kanssa erityisesti
pakkausten tuottajavastuukysymyksissa.

Luku 2 (SUP-direktiivin tavoitteet ja paaasiallinen sisalto)
MTK pitaa SUP-direktiivin art. 1 mukaisia tavoitteita ehkaista ja vahentaa sen soveltamisalaan
kuuluvien muovituotteiden haitallista (sana haitallista puuttuu HE:std) vaikutusta ymparisté6n ja ihmisten
terveyteen seka edistaa siirtymista kiertotalouteen tarkeina.

On tarkeda, etta hyddynnetdan direktiivin sallimaa mahdollisuutta kansallisesti maaritella tuottaja. Lisaksi
MTK tukee sité, ettd erdat direktiivin vaatimukset (art. 4 kansalliset kulutuksen vdhennystoimet, art. 8 laa-
jennettu tuottajavastuu) saatetaan osaksi kansallista lainsdadantoa toimivaltaisten viranomaisten ja asi-
anomaisten toimialojen valisilla sopimuksilla.

MTK kuitenkin huomauttaa, ettd muovidirektiivin tuottajan maaritelma poikkeaa kansallisen jatelain ko.
toimijan maaritelmasta. Muovidirektiivin tuottajalla tarkoitetaan “jasenvaltioon sijoittunutta luonnollista
henkil6a tai oikeushenkil6a, joka ...ammattimaisesti valmistaa, tayttdd, myy tai tuohon maahan ja saattaa
kyseisen jasenvaltion markkinoille kertakaytt6isia muovituotteita...” (SUPD art. 3(11a)). Tuottajavastuun
osalta direktiivi jatkaa samoilla linjoilla kuin muutkin unionioikeuden sdadokset, jotka sdatelevat tuottaja-
vastuuta (mm. Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2000/53/EY, annettu 18 paivana syyskuuta
2000, romuajoneuvoista Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2012/19/EU, annettu 4 pdivana
heindkuuta 2012, sahko- ja elektroniikkalaiteromusta). Direktiivien tarkoituksena on saada tuotteiden
tuottajat valmistamaan ympariston kannalta parempia tuotteita ja saattamaan sellaisia myos markkinoille
kuluttajan saataville. Tuottaja ymmarretaan siis ko. tuotteen valmistajaksi tai tuotteen ensimmaista ker-
taa markkinoille saattajaksi.

Suomessa on kuitenkin pakkausten osalta tuottaja maaritelty ja tuottajavastuu kohdennettu hieman
muista tuottajavastuualoista poikkeavasti eli pakkauksissa tuottaja on tuotteen pakkaaja tai pakatun tuot-
teen maahantuoja eika itse pakkausmateriaalin valmistaja. Nyt HE:ssa esitetdadn ns. palvelupakkausten
osalta vastuun siirtamista pakkausmateriaalin valmistajalle. MTK:n mielesta tuottajan maaritelman pitaa
olla yhteneva unionilainsddadannon kanssa ja pakkausten osalta pitda luopua poikkeavasta maaritelmasta
kokonaisuudessaan, ei vain ns. palvelupakkausten osalta. Poikkeavat maaritelmat aiheuttavat tuottajavas-
tuuseen epamaardisyytta ja lisddvat vapaamatkustajien maaraa.
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Luku 3 (Nykytila ja sen arviointi)
Esityksessa arvioidaan, etta liikevaihtorajan poistaminen tuo pakkausten tuottajavastuun piiriin noin
31000-39000 uutta yritysta nykyisten 4300 yrityksen lisaksi. Arviossa eivat ole kuitenkaan mukana maata-
lousyrittdjat, joiden enemmiston arvioidaan olevan alle 1 milj. euron liikevaihdon yrityksia. Kyseessa ei ole
vain enemmisto vaan suurin osa. Luken kannattavuuskirjanpitotuloksiin pohjautuen vuonna 2019 maa- ja
puutarhataloutta harjoittavien yritysten liikevaihdon keskiarvo oli 152400 euroa. Suurin keskiarvo
(964200 euroa) oli siipikarjatiloilla, joita on kuitenkin maarallisesti vahemman kuin muita tuotantosuuntia
edustavia tiloja (https://portal.mtt.fi/portal/pls/portal/tt mtt.tt mtt kankir pack.laheta).

Pakkausten tuottajavastuun piiriin tulisivat ne maatalousyritykset, jotka ammattimaisesti pakkaavat tuot-
teita toimitettavaksi elintarviketeollisuuteen, tukkuun, vahittdiskauppaan, pakkaamoihin tai pakkaavat
tuotteita esim. tilamyyntiin. Elintarvikkeiden lisdksi pakkaaminen koskee myds mm. rehujen tai polttopui-
den pakkaamista. Tdhan ryhmaan kuuluu arvioiden mukaan tuhansia yrityksia.

Luku 4 (Ehdotukset ja niiden vaikutukset)
SUP-direktiivi sdantelee merellad kdytettdavien muovia sisaltavien kalastusvélineiden tuottajavastuuta. MTK
tukee esitysta, ettd tuottajavastuun piiriin sdddetdan kansallisesti kaikki Suomessa kaytettavat muovia
sisaltavat kalastusvalineet, koska niiden maarittely vesialueen mukaan on kdytdanndssa mahdotonta.

Ehdotuksen mukaan SUP-direktiivin edellyttamat kansalliset kulutuksen vahennystoimet pyritaan lainsaa-
dannon sijasta ensisijaisesti maarittamaan ja toteuttamaan green deal -sopimuksella, jonka kautta toi-
mialoilla on mahdollisuus kohdentaa vahennystoimet toimialojen nakokulmasta tehokkaimmalla ja toimi-
vimmalla tavalla. Lainsdaadanto olisi vasta toissijainen vaihtoehto. MTK ndkee sopimukseen perustuvan
kaytannon ja sen laajamittaisen hyodyntamisen hyvana toimintatapana.

Nykyinen kansallisesti saadetty pakkausten tuottajavastuusaantelyn liikevaihtoraja poistuu, koska EU-ja-
tesdaddospaketti ja SUP-direktiivi eivat salli kansallisia tuottajavastuurajauksia. Tasta aiheutuu huomattava
tuottajavastuullisten pakkaustuottajien maaran kasvu. Lisdysta pyritdan vahentamaan lisaamalla lakiin
pakkausten tuottajan maaritelmasta poikkeava uusi palvelupakkausten tuottajan maaritelma, jonka mu-
kaan tuottaja on tuotteen pakkaajan tai pakatun tuotteen maahantuojan sijasta kyseisen pakkauksen val-
mistajaa tai maahantuojaa. Palvelupakkauksina pidettaisiin sellaisia pakkauksia, joita kdytetdan paasaan-
toisesti elintarvikkeiden ja muiden tuotteiden pakkaamiseen myyntipaikalla suoraan kuluttajalle. Uusien
vaatimusten aiheuttamaa hallinnollista taakkaa voitaisiin vahentaa pienten tuottajayritysten osalta saata-
malla niille kevennetyt rekisterdinti- tai raportointivaatimukset.

Maa- ja puutarhataloutta harjoittavien nakokulmasta palvelupakkausten tuottaja -malli seka kevennetyt
rekisterodinti- tai raportointivaatimukset ovat erittain tarkeitd, mutta eivat kuitenkaan riittavia. Tilat, jotka
myyvat pakattuja tuotteita muille kuin suoraan kuluttajille (kauppa, teollisuus, valittajat, ravintolat, toiset
maatilat jne.) sailyisivat kuitenkin tuottajavastuullisina. My0ds ndissa tapauksissa tuotemaarat voivat olla
melko vahaisia, jolloin tuottajavastuuseen liittyva hallinnollinen taakka muodostuu helposti kohtuutto-
maksi. MTK yhtyykin esityksessa todettuun: ”Joka tapauksessa esityksesta aiheutuvat hallinnolliset kus-
tannukset kohdistuvat suhteellisesti raskaimmin pieniin yrityksiin ja toimintaansa aloittaviin yrityksiin.”

Esimerkkina toiselle yritykselle (tilalle) myynnista ovat esimerkiksi kadrintdkalvoon pakatut rehupaalit tai
sakkiin pakattu kylvosiemen. Rehupaaleja tai pakattua viljaa voidaan myods myyda esimerkiksi kotitalouk-
sille, joilla on harrastehevonen, jolloin kyse lienee palvelupakkausten tuottaja -mallin mukaisesta myyn-
nistd. Osa rehusta ja siemenista kdytetaan omalla tilalla. Sen eritteleminen, kuinka paljon pakkausmateri-
aalia on kaytetty kussakin tarkoituksessa, on hankalaa ja vaatii laajan kirjanpidon ja paljon tyota. Esityk-
sessa puhutaan ammattimaisesta pakkaamisesta, mutta sita arvioidaan kuitenkin tapauskohtaisen koko-
naisharkinnan perusteella eli tarkkaa maaritelmaa ei ole. MTK esittda, etta laissa tai tapauskohtaisessa
harkinnassa maaritelladn ammattimainen pakkaaminen siten, etta satunnaisesti myos muille kuin kulutta-
jille myyvat tilat ovat kokonaisuudessaan palvelupakkausten tuottaja -mallin piirissa ellei mallia muuteta
seuraavaksi esitetylla tavalla.
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MTK katsoo, ettd palvelupakkausmaaritelma tulisi laajentaa Ruotsin mallin (Serviceférpackning genom att
den fylls vid férsaljningstillfallet eller anvands fér obearbetade produkter fran jordbruk eller tradgards-
naring) mukaiseksi eli palvelupakkaukseksi tulisi katsoa myyntipaikalla taytettdvat pakkaukset seka maa-
taloudesta ja puutarhatuotannosta saatavien jalostamattomien tuotteiden pakkaamiseen kaytetyt pak-
kaukset. Ruotsin mallissa ei myoskdan puhuta kuluttajamyynnistd, ja MTK esittdakin kuluttaja-sanan pois-
tamista myos HE:n esityksen mukaisesta palvelupakkausten tuottaja -mallin maaritelmasta. Talldin maata-
lous- ja puutarhayrittdjien jalostamattomien maatalous- ja puutarhatuotteiden pakkaamiseen kayttamien
pakkausten, kuten kurkkukalvojen, marjalaatikoiden ja peruna- ja vihannespussien, tuottajavastuu kuuluu
muiden palvelupakkausten tavoin pakkauksen valmistajalle tai tyhjan pakkauksen maahantuojalle eika
myo6skdan ostajan statuksella olisi vaikutusta. Jalostamattomaksi maataloustuotteeksi tulee tassa yhtey-
dessa katsoa myos sdilorehu.

Lisdksi MTK muistuttaa, ettd myods SUP-direktiivin mukaisen tuottajavastuun piiriin kuuluvat ohuet muovi-
pussit, tulee tulkita tuottajavastuun osalta palvelupakkaustuotteeksi MTK:n esittdman palvelupakkaus-
mallin mukaisesti.

Esityksessa arvioidaan, ettd uusia tuottajia koskevat tuottajayhteis6jen perimat vuosittaiset kierratysmak-
sut olisivat nykyisilla kierratysmaksuilla ja keskimaaraisella pakkausmaaralla keskimaarin 12—-468 euroa
riippuen markkinoille saatetusta pakkausmateriaalista. Téma arvio on epatosi. Ringin asiakasmaksun va-
himmaistaso on 265 € vuonna 2022, jonka lisaksi jokaiselta sadalta kilolta maksetaan materiaalin ja asia-
kastyypin mukainen kierratysmaksu. Tuottajayhteisot arvioivat, ettd pakkausten tuottajavastuun kustan-
nukset tulevat kuitenkin nousemaan, kun tuottajien kustannusvastuu kuntien jarjestaman kiinteistoke-
rayksen kustannuksista tulee sovellettavaksi vuonna 2023. Lisdksi tuottajayhteiso voi peria hallinnollisia
maksuja tuottajalta pakkausjateasetuksen mukaisesti. Kierratysmaksut voi jaada suhteellisen alhaiseksi,
jolloin hallinnolliset kustannukset muodostuvat suureksi suhteessa kerattyyn kierratysmaksuun. MTK kat-
s00, ettd myos tama puoltaisi palvelupakkausten tuottaja -mallin muuttamista.

Esityksessa todetaan talousvaikutuksista: ”SUP-direktiivin soveltamisalaan kuuluvia tuotteita valmistavien
suuryritysten osalta yritysvaikutuksia voi lieventda mahdollisuus allokoida tuotantoa muualle Eurooppaan
tai Euroopan ulkopuolelle. Tuotantoa siirrettdessa yritysten markkina-asemassa ei valttamatta tapahdu
suuria muutoksia, vaikka toiminta Suomessa muuttuu.” MTK ihmettelee, etta tallaista vaihtoehtoa edes
esitetaan vaikutusten lieventamiseksi. Pienempien yritysten, kuten maatilojen, kohdalla téllainen ei ole
edes mahdollista. Lainsddadannon tulee olla sellaista, ettd se mahdollistaa eri elinkeinojen harjoittamisen
ja taloudellisen toimeliaisuuden Suomessa. MTK myds muistuttaa, ettd paaministeri Marinin hallitusohjel-
man kohdassa 3.4.2 tavoitteen 2 kannattavuuden parantamisen keinovalikoimassa todetaan: “Lainsaa-
dannollisin toimin ei aiheuteta lisdkustannuksia ilman kompensaatiota maatalousyrittdjille.” Nain ollen,
tdma hallituksen esitys on hallitusohjelman vastainen, eika esityksessa ole annettu talousarviota siita, pal-
jonko esityksen kompensointiin tarvittaisiin budjetista varoja saatikka sitd, miten se ohjattaisiin maata-
lousyrittajille.

HE:ssa kustannusvaikutuksia on kuvattu hyvin pintapuolisesti. Maatalouden osalta kustannusvaikutuksia
ei ole mietitty lainkaan. Esitetty malli tuo runsaasti hallinnollista lisaty6td, josta tulee merkittavia kustan-
nuksia. On mietittava tarkkaan, kuinka paljon on tarpeen panostaa, ettd saadaan muutamia kymmenia
eroja perittyd, jos jarjestelman kustannukset ovat moninkertaiset. Jokainen rahan siirto yrityksessa, suun-
taan taikka toiseen, aiheuttaa kymmenien eurojen kustannukset.

Luku 5 (Muut toteuttamisvaihtoehdot)
MTK pitda hyvana, etta valmistelun aikana on pohdittu erilaisia toteuttamisvaihtoja. MTK katsoo, etta
vaihtoehtoa 4, jossa 1 milj. euron liikevaihtoraja poistetaan ja muutettaisiin kaikkien pakkausten tuotta-
jaksi kotimainen pakkausten valmistaja, pakkausten maahantuoja tai pakatun tuotteen maahantuoja, olisi
pitanyt selvittaa viela tarkemmin. Tama vaihtoehto olisi vahentanyt tuottajavastuullisten yritysten maaraa
merkittavasti ja keventanyt siten esim. hallinnollista taakkaa. Tasta kuitenkin luovuttiin, koska uudessa
jatelaissa saadetaan paljon uusia velvoitteita pakkausten tuottajille, eika nahty tarkoituksenmukaisena
muuttaa pakkausten tuottajien toimintaymparistda nain ratkaisevasti lyhyen ajan sisalla. Perustelu on
kuitenkin hammentava, koska myos valittu vaihtoehto tuo suuria muutoksia laajentamalla tuottajavas-
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tuullisten maaraa merkittavasti ja mukaan tulee tahoja, joiden toiminta on hyvin vahaista. Joka tapauk-
sessa tulee siirtya kohti vaihtoehtoa 4, jolloin nyt suunnitellusta mallista tulisi vain tarpeettomia kustan-
nuksia aiheuttava valivaihe. Tata valivaihetta ei tule kevyin perustein hyvaksya, silla esitys on, kuten toi-
saalla mainitaan, hallitusohjelman vastainen.

Luku 8 (Lakia alemman asteinen saantely)
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

Luku 12 (Suhde perustuslakiin ja sddtamisjarjestys)
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

Jatelain muutosehdotus

6 § (Muut maaritelmat) + pykaldkohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa sen lisaksi, mitd on todettu lukukohtaisissa kommenteissa.

24 a § (Markkinavalvonta) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

25 § (Muut valvontaviranomaiset) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

46 § (Tuottajan vastuu jatehuollosta ja sen kustannuksista) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

47 a § (Tuottajan kustannusvastuu tietyista kuntien toteuttamista jatehuolto- ja siivoustoimista) + pykalakohtaiset
perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

47 b § (Kustannusvastuun piiriin kuuluvat alueet) + pykaldakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

47 c § (Kustannusvastuun toteuttamiseksi tarvittavien tuoteryhmakohtaisten korvausten maarittaminen) + pyka-
lakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

47 d § (Tuoteryhmakohtaisten korvausten maksaminen kunnille) + pykaldkohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

47 e § (Tuoteryhmakohtaisten korvausten tarkistaminen) + pykéldkohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

47 f § (Kustannusvastuun jakaminen samaa tuoteryhmaa edustavien eri tuottajayhteisojen seka tuottajien kes-
ken) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

48 § (Tuottajavastuun piiriin kuuluvat tuotteet ja tuottajat) + pykaldakohtaiset perustelut
Lakiluonnoksessa pakkausten tuottajavastuullisten toimijoiden maaritelmaa ehdotetaan muutettavaksi
seuraavalla tavalla “6) pakkaukset, joiden tuottajana pidetdan tuotteen pakkaajaa tai pakatun tuotteen
maahantuojaa; kuitenkin palvelupakkausten, joita kdytetaan paasaantoisesti elintarvikkeiden ja muiden
tuotteiden, mukaan lukien kasittelemattomien maatalous- ja puutarhatuotteiden pakkaamiseen myynti-
paikalla suoraan kuluttajille, tuottajana pidetdan niiden valmistajaa tai maahantuojaa;”

MTK vaatii, etta pakkausten tuottajan maaritelma muutetaan siten, etta palvelupakkauskonseptissa huo-
mioidaan laajemmin maatalousalan toimijat Ruotsin tapaan: “6) pakkaukset, joiden tuottajana pidetadan
tuotteen pakkaajaa tai pakatun tuotteen maahantuojaa; kuitenkin palvelupakkausten, joita kdytetaan
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paasaantoisesti elintarvikkeiden ja muiden tuotteiden pakkaamiseen myyntipaikalla tai jalostamattomien
maatalous- ja puutarhatuotteiden pakkaamiseen, tuottajana pidetdaan pakkausten valmistajaa tai maa-
hantuojaa”.

Perustelut:

Maataloustuotannossa tapahtuu satunnaisesti, mutta kuitenkin toistuvasti, tilojen valista ja suoraan ku-
luttajille pienta pakattujen tuotteiden kaupankayntid, joiden vuosittainen liikevaihto on koko yrityksen
liilkevaihtoon nahden marginaalista. Taman kaltaisia tuotteita ovat mm. olki- ja nurmipaalit, klapisakit,
sakilliset viljaa esimerkiksi hevostiloille tai kanatilan munien suoramyynti kuluttajalle ns. munakioskista
jne. Moni maatalousyrittdja pakkaa maataloustuotteitaan puulaatikoihin, suursdkkeihin, paperipusseihin,
kuljetuskennoihin jne., joissa kasittelemattdmia maataloustuotteita kuljetetaan toisen yrittdjan kasitelta-
vaksi myyntikuntoon kuluttajamarkkinoille saattamista varten.

Maatalousyrittajien liikketoiminta on usein hyvin monipuolista ja vaihtelevaa, ja tdman lisaksi yrittdjien
lukumaara suuri. MTK katsoo, ettd maatalousyrittdjien joukosta ei pystytd rajaamaan tarkasti sellaista
ryhmaa pois, joka ei joskus pakkaisi ennakkoon, ennen varsinaista myyntitapahtumaa (mm. toreillakin
tuotteita on valmiina pakattuina), maataloustuotteita myytavaksi toiselle yrittajalle tai kuluttajalle. Tasta
syysta MTK vaatii, ettd maataloustuottajille on myonnettadva pakkausten tuottajavastuuvelvoitteeseen
poikkeus jalostamattomien maatalous- ja puutarhatuotteiden pakkauksille. Lisdksi asiakkaan statuksella ei
tule olla merkitysta siihen, kuka on pakkauksen osalta tuottajavastuullinen, kun pakkaaminen tapahtuu
myyntipaikalla. Pakkausten tuottajavastuun maksuvelvoitteet ja hallinnollinen taakka muodostuvat hel-
posti lilan suureksi suhteessa myynnista saatavaan liikevaihtoon ja johtaisi kdytanndssa esim. rehu- ja olki-
markkinoiden tarpeettomaan rajoittumiseen tai etta paalikauppaa kaytaisiin vaihdantataloudella tai rehu-
raaka-aine myytaisiin ns. pystyyn eli sadonkorjuu-urakointi tilattaisiin ostajan lukuun. Vaikka pakkausten
tuottajavastuun valvonta ei valttamatta kohdistuisikaan ensimmaisena satunnaisesti pakkaaviin yrittdjiin,
lainsdadantoa ei lahtokohtaisesti saisi laatia sellaiseen muotoon, jota on mahdoton tai kohtuuttoman kal-
lista valvoa. Tieddmme jo nyt, ettd pakkausten tuottajavastuuvelvoitteen valvonta on vahaista ja yritys-
kentdssa on nykyisinkin vapaamatkustusta.

Koska eri tahot saattavat ymmartaa jalostamattomalla maatalous- ja puutarhatuotteella eri asioita, tulee
tasta asiasta olla perustelumuistiossa lyhyt kuvaus esimerkkeineen. Esimerkiksi sdilérehupaalit on katsot-
tava tdssa yhteydessa jalostamattomaksi maataloustuotteeksi.

On huomattava, ettd muutosesitys ei poista tuottajavastuuta vaan ainoastaan siirtaa sita ketjussa taakse-
péin. Jalostamattomien maatalous- ja puutarhatuotteiden ja rehun pakkausmateriaalit olisivat pakkausten
tuottajavastuun piirissa niiden yritysten kautta, jotka toimittavat myyvat pakkausmateriaalia maatalous-
yrittdjille. Nain ollen mm. paalikalvojen valmistaja tai maahantuojatavarantoimittajat maksaisivat synty-
van pakkausjatteen kierratysjarjestelman kustannuksista.

Vaihtoehtoisesti maatalousyrittdjien hallinnollista taakkaa voidaan keventdaa maarittelemalla ammattimai-
nen toiminta pakkausten tuottajavastuun osalta siten, ettd satunnainen toiselle yrittdjalle pakatun tuot-
teen myyminen rajautuisi pakkausten tuottajavastuuvelvoitteen ulkopuolelle esimerkiksi nostamalla ra-
portoitavien pakkausmateriaalikilojen minimimaara tonniin. Tama keventaisi muidenkin kuin maatalous-
yrittajien hallinnollista taakkaa (esimerkiksi kasityoyrittajat), mutta pitdisi pakkausten tuottajavastuun
piirisséa ne maatalousalan toimijat, joiden liikevaihdosta valtaosa tulee pakattujen tuotteiden myynnista.

49 § (Kaytosta poistettavien tuotteiden vastaanotto ja kuljetus) + pykaldakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

51 § (Tuottajan tiedotus- ja neuvontavelvollisuus) + pykaldkohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

53 a § (Tuottajan omavalvonta) + pykalakohtaiset perustelut
Omavalvontasuunnitelman laadinta tuo lisda hallinnollista taakkaa ja kustannuksia. Lisdaksi ennakoimatto-
mia kuluja voi tulla siitd, etta Pirkanmaan ELY-keskukselle annettaisiin oikeus tarvittaessa edellyttaa oma-
valvonnan tueksi teetettavan riippumattoman ja ammattitaitoisen henkilon tarkastuksen. Tama vastoin
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hallitusohjelman linjauksia, joten on darimmaisen tarkeaa, etta jalostamattomia maatalous- ja puutarha-
tuotteita pakkaavat maatalousyrittdjat rajataan tuottajavastuun ulkopuolelle siirtamalla vastuu pakkaus-
materiaalin tuottajalle.

62 § (Tuottajayhteisoon liittyminen) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

66 a § (Tuottajan tai muun toimijan valtuutettu edustaja) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

69 § (Juomapakkausten palautusjarjestelman yllapitajan velvollisuudet) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

128 § (Tuottajavastuuta koskevan rikkomuksen tai laiminlyénnin oikaiseminen) + pykalakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

Voimaantulo- ja siirtymasaanndkset + niiden perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

Merenkulun ymparisténsuojelulain muutosehdotus

3 § (Jatteiden vastaanottojarjestelyt satamassa) + pykaldakohtaiset perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

Voimaantulosdannos + sen perustelut
MTK:lla ei ole lausuttavaa.

Muita esitykseen liittyvia asioita

MTK:n vaatimukset tiivistetysti:

Pakkausten tuottajan maaritelma tulee muuttaa siten, etta kaikkien pakkausten tuottajavastuu on sill3, joka val-
mistaa pakkauksia ts. pakkaamiseen tarkoitettuja tuotteita tai tuo pakattuja tuotteita ja/tai pakkausmateriaa-
lia maahan. Tama maaritelma rajaisi pakkausten tuottajavastuullisten yritysten joukkoa merkittavasi, vahentaisi
hallinnollista taakkaa ja tekisi lainsddddanndsta paremmin valvottavan.

Mikali pakkausten tuottajavastuuta ei siirreta tavaravirrassa ylospain pakkausmateriaalien valmistajille ja pakattu-
jen tuotteiden/pakkausmateriaalin maahantuojille, on palvelupakkausten tuottajan maaritelma muutettava vas-
taamaan Ruotsin maaritelmaa: “6) pakkaukset, joiden tuottajana pidetdaan tuotteen pakkaajaa tai pakatun tuot-
teen maahantuojaa; kuitenkin palvelupakkausten, joita kdytetadn paasaantoisesti elintarvikkeiden ja muiden tuot-
teiden pakkaamiseen myyntipaikalla tai jalostamattomien maatalous- ja puutarhatuotteiden pakkaamiseen, tuot-
tajana pidetaan pakkausten valmistajaa tai maahantuojaa”.

Helsingissa 31. tammikuuta 2022

MAA- JA METSATALOUSTUOTTAJAIN KESKUSLIITTO MTK RY

Airi Kulmala Mari Lukkariniemi Satu-Marja Tenhiala



